1. A félretájékoztatás megkezdődött, tisztázzunk néhány alapvető kérdést!
· Nincs szó elkapkodott döntésekről – éppen az ellenzék szerette volna, ha a legutóbbi testületi ülés napirendjéről lekerültek volna a legfontosabb kérdések – ez az időhúzás elfogadhatatlan, több mint 2 hónappal ezelőtt sajtótájékoztatón kértem meg őket arra, hogy kapcsolódjanak be a közös megoldások – akkor már folyamatban lévő – kidolgozásába, ekkor mindenki elismerte, városunk problémái elodázhatatlanok, de konkrét javaslatot nem kaptam. Legyen végre elég a beszédből! A szakmai szempontok mellett, a személyeskedés és a politikai felhangok távoltartása volt az egyik legfontosabb indok amellett, hogy külsős céget kérjünk fel a város működésének átvilágítására.
· Nem lesznek tömeges elbocsájtások – az MSZP szokásos kommunikációja beindult, a konstruktív javaslatok helyett, csak az információk torzításával foglalkoznak, így hangozhatott el sajtótájékoztatójukon a valóság – 55 státusz megszűntetése – helyett ismét egy hazugság – 200 fő utcára kerül. Sajnos valóban lesznek, akiknek új munkahelyet kell keresniük, de ezek nélkül az átalakítások nélkül nincs esély a költségvetés konszolidálására. Ez az ára annak, hogy meg tudjunk menteni több mint 800, önkormányzathoz kötődő munkahelyet. Fontos elmondani, hogy ezeknek a státuszoknak egy része jelenleg is üres, többen nyugdíjazás előtt állnak, illetve vannak, akik más intézménybe kerülnek át.
· A kulturális osztály ugyan megszűnik, ennek ellenére több lehetősége lesz arra, hogy képviselje a kulturális értékeket a Kultúra Magyar Városában – az Önkormányzat a szerkezeti átalakítások során nem hagyhatja figyelmen kívül a „házon belüli” problémákat. A kulturális osztály, ha a hatékonyság alatt a lobbizási lehetőségek kihasználását értjük, gyakorlatilag a legkevésbé hatékony osztályunk volt eddig, az új szerkezetben viszont az önkormányzati osztállyal, az egyik legerősebb osztállyal került egyesítésre, így jelentősen nőni fog érdekérvényesítő képessége és működési hatékonysága.
· A múzeumok nem zárnak be – az intézmények működési formája változik meg, városi gyűjteményként működnek tovább. A részleteket lásd alább.
2. Az átvilágítás főbb tanulságai:
· A változtatás elodázhatatlan!  – „A város versenyt fut az idővel”, „közeledik hitelképességi korlátaihoz”, „már a belátható közeljövőben a sodródás és a kényszerintézkedések pályájára állhat”, olvasható a dokumentumban.
· A jelenlegi helyzet legfőbb okaiként a Bajnai-kormány 260 milliós elvonását és a korábbi beruházások ésszerűtlenségét nevezték meg. Igaz, hogy ezek a beruházások pályázati források bevonásával, de rendkívül magas, 50% körüli önrésszel valósultak meg, ráadásul a fejlesztések nem jártak érdemi bevétel-növekedéssel, jelentősen növelve így a város adósságállományát. Az elemzésben a szervezetek nagy számát, a feladatellátások párhuzamosságát jelölték meg a szerkezeti problémák között, ezeket csak strukturális átrendezéssel és racionalizálással lehet megoldani, az intézményeken belüli takarékoskodás kevés. A régi kereteken belül nagyságrendileg 55 milliós megtakarítás lett volna elérhető mindösszesen.
· Természetesen a szakmai előkészítés során hangsúlyosnak ítélt területek feltérképezése már az átvilágítás előtt lezajlott, és a vizsgálat végére bebizonyosodott, hogy helyesen ismertük fel a problémákat.
· Az átvilágítás után olyan szakvéleményeket kaptunk, melyek megerősítették véleményünket, megerősítést nyert, hogy megtaláltuk a helyes irányt.
· Elsődleges szempont kell, hogy legyen a működési költségek csökkentése.
· A most előterjesztésre és elfogadásra került átalakításokkal nagyságrendileg 150-170 millió forintot tudunk megtakarítani.
3. A Corvin Múzeum
· eddig a múzeum finanszírozása hatalmas terhet jelentett a városnak

· nem részesült normatív támogatásból
· az intézmény egy éves működési költsége kb. 87,6 millió Ft

· 2010-ben ennek mindössze 52,4%-át, összesen 45,9 millió Ft-ot tudott kitermelni a múzeum – ebbe beletartoznak a jegyeladásokból, az ajándéktárgyak eladásából, a kiadványok árusításából, illetve a helyiségbérletből befolyó bevételek is

· a maradék 41,7 millió Ft-ot az adófizetők pénzéből kellett átadni

· a múzeum kiállítótermei közül meghatározó látogatottsága van a Vártörténeti kiállításnak (41.500 fő), érdemi látogatottsága van az Erkel Emlékháznak (6.056 fő) és a Ladics Háznak (4.028 fő), a többi kiállítóhely látogatottsága nem igazolja vissza az önkormányzat erőfeszítéseit ezen értékek folyamatos bemutatására – Kohán Képtár (949 fő), Dürer Terem (603 fő)
· az utóbbi egységek muzeális követelmények szerinti működtetése aránytalan finanszírozási terhet jelent az önkormányzat számára
· a Vártörténeti kiállításon és az Erkel Házon kívül a többi egység gyakorlatilag lezárt egységet jelent, további bővítésükre nincs szükség, illetve lehetőség, így indokolatlan a múzeumi követelmények szerinti működtetésük
· ezek az egységek a jövőben városi gyűjteményként működnek tovább
· a Vártörténeti kiállítás és az Erkel-emlékház továbbra is múzeumi követelmények szerint üzemel tovább
· vannak más gyűjtemények a városban, mint a Cukrászati Gyűjtemény, a Húsipari Gyűjtemény, a Rádiótechnikai Gyűjtemény, ezek eddig sem muzeális követelmények alapján látták el feladatukat, rugalmas nyitva tartásukkal minden látogatói igényt kielégítenek és érdemi kihatásuk nincs az önkormányzat költségvetésére
· a legtöbb lehetőséget az előrelépésre a Vártörténeti kiállítás és az Erkel-emlékház nyújtja, de mindenképp szükséges új rendezvényekkel és friss ötletekkel növelni látogatottságukat. Ehhez célszerű egy olyan céget megbízni, melynek profiljába ezek a tevékenységek sokkal inkább beleillenek

· ezért üzemeltetésük átkerül a Gyulai Kulturális és Rendezvényszervező Kft-hez
